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Analýza dopadov návrhu 

Európskej komisie na novelizáciu smernice  
č. 91/477/EHS o kontrole získavania a vlastnenia zbraní 

 
Dňa 18.11.2015 bol Európskou komisiou predložený návrh novely smernice č. 91/477/EEC ktorá reguluje 
nadobúdanie a držbu zbraní v štátoch EU. Návrh je v súčasnosti prerokúvaný v legislatívnom procese pod zn. 
2015/0269 (COD). 

Návrh novely smernice je komplexný, avšak oproti pôvodnému legislatívnemu zámeru ktorý mal byť 
zameraný výlučne na reguláciu expanzných zbraní, znehodnotených zbraní, vedeniu evidencie 
a cezhraničnému transferu navrhovateľ predkladá návrh ktorý rozširuje skupinu zbraní kat. A, tzv. 
zakázaných zbraní o ďalšie položky. 

Návrh vyslovuje zákaz samonabíjacích (poloautomatických) strelných zbraní ktoré vznikli úpravou zo zbraní 
samočinných (automatických) a zákaz samonabíjacích (poloautomatických) zbraní pre civilné použitie 
ktoré sa podobajú zbraniam s automatickými mechanizmami. Návrh zakazuje znehodnotené 
(deaktivované) zbrane ktoré vznikli znehodnotením samočinných zbraní a znehodnotením samonabíjacích 
zbraní ktoré sa podobajú na samočinné. Zbrane nadobudnuté do vlastníctva a legálnej držby pred 
účinnosťou tejto legislatívy majú byť zabavené a zničené pričom návrh nijako nepočíta s náhradou za zásah 
do vlastníckych práv ani sa prechodným ustanovením nevyporiadava s prípadnou retroaktivitou.1 

Držba zbraní uvedených v predchádzajúcom odseku sa povolí len vybraným osobám ktoré spravujú 
kultúrne a historické dedičstvo. Zbrane, ktoré tieto osoby nadobudli pred účinnosťou tejto legislatívy však 
majú byť znehodnotené podľa nových prísnejších predpisov.2 

Poplašné a signalizačné zbrane, salutky a akustické zbrane, repliky zbraní a deaktivované zbrane ktoré vznikli 
úpravou zbraní kat. B a C sa majú nadobúdať na základe ohlásenia.3 

Vzhľadom na pomerne široký záber navrhovanej právnej úpravy a absenciu odbornej diskusie ktorá by 
návrhu predchádzala sme sa rozhodli touto cestou stručne priblížiť pred pokladané dopady novej legislatívy 
na právny poriadok SR, podnikateľské prostredie a občanov.  
 
 
A) Plošný zákaz poloautomatických4 zbraní, ktoré majú vzhľad automatických5 
 

Pozitíva: Žiadne. Zdôvodnenie je nasledujúce: 

 to tejto skupiny spadá prevažná väčšina civilných športových a mnoho poľovných zbraní, na rozdiel 
od zbraní samočinných (ktoré sú v SR zakázané už teraz) neumožňujú strieľať dávkou. Vizuálna 
podobnosť s týmito automatickými zbraňami nijako nezvyšuje ich reálnu nebezpečnosť 6 a nemá 
vplyv na ich mechanické a výkonové parametre 

 náboje do nich používané patria väčšinou do stredného balistického výkonu (najviac civilne 
používané v SR sú 7,62x39 a .223 rem, predovšetkým na športovú dynamickú streľbu) a oveľa 

                                                 
1
  viď bod 6 návrhu smernice – navrhované nové znenie čl. 6 smernice č. 91/477/EEC. Tiež bod 13 návrhu smernice – navrhované 

nové znenie prílohy I, bod A ktorý sa rozširuje zoznam zakázaných zbraní kategórie A o automatické strelné zbrane, ktoré boli 
upravené na poloautomatické, poloautomatické strelné zbrane pre civilné použitie, ktoré sa podobajú zbraniam s automatickými 
mechanizmami a o deaktivované strelné zbrane ktoré vznikli deaktiváciou zbraní kat. A. 

2
  viď poznámka 1. 

3
  viď bod 13 návrhu smernice – navrhované nové znenie prílohy I, bod A ktorý sa rozširuje zoznam zbraní kategórie C.  

4
  podľa STN 39 5002, kap. 2.3.4.3: samonabíjacia zbraň - poloautomatická zbraň umožňujúca strieľať len jednotlivými výstrelmi, 

ktorá sa automaticky nabíja pri predchádzajúcom výstrele 
5
  podľa STN 39 5002, kap. 2.3.4.4: samočinná zbraň - automatická zbraň, ktorá sa automaticky znova nabíja v dôsledku 

predchádzajúceho výstrelu, umožňujúca strieľať dávkami alebo dávkami i jednotlivými výstrelmi 
6
  pojem „nebezpečnosť zbrane“ je neexaktný netechnický pojem, ktorý sa neviaže na konštrukciou alebo výzor zbrane . Miera 

„nebezpečnosť zbrane“ je daná výhradne osobou ktorá ju drží, jej úmyslom a spôsobom použitia zbrane. 
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výkonnejšie strelivo je používané napríklad v opakovacích7 zbraniach (napr. 7,62x54R, .308win, 8x57 
JS, .50 BMG etc.) 

 zásobníky s podobnou kapacitou majú aj civilné zbrane a používajú sa pri dynamickej streľbe v rámci 
pravidiel IPSC 

 tieto zbrane už teraz patria do kategórie B, čiže je nutné na ich kúpu vlastniť Zbrojný preukaz 
a k nemu ešte naviac požiadať na polícii o nákupné povolenie – to znamená, že sú už prísne 
schvaľované a evidované  

 nie je známy prípad, kedy by teroristi tento druh zbraní použili pri nejakom útoku 
 

Negatíva: 

 vďaka vágnej definícii nie je jasné kto a a na základe akých kritérií určí čo je „podobnosť“, či pôjde 
o obrysovú  podobnosť, alebo bude definovaná na základe použitia tvarovo podobných periférii 
(pažba, pažbička, predpažbie etc.) 

 napriek tomu, že zámerom navrhovateľa bolo evidentne eliminovať niektoré druhy dlhých zbraní, 
tak je možné túto nepresnú definíciu vysvetliť tak, že sem budú patriť aj zbrane krátke, pretože 
mnohé poloautomatické pištole (napr. všetky Glocky) sa podobajú na plné automatické modely 
určené pre ozbrojené zložky (napr. Glock 18, K105R etc.)  

 občania ktorí majú takúto zbraň v legálnej držbe by o ňu museli prísť, nie sú určené náhrady, 
vyvlastnenie je protiústavné, vyplácanie náhrad občanom by bolo veľmi drahé 

 koniec mnohých športových streleckých disciplín, kde sa takéto zbrane používajú, napríklad IPSC 

 airsoftové zbrane (repliky poháňané vzduchom strieľajúce 6mm plastové guľôčky), paintballové 
zbrane by boli dostupné iba na Zbrojný preukaz 

 
Právne aspekty: 
Ako uvádzame vyššie, návrh počíta s tým, že poloautomatické zbrane a deaktivované zbrane legálne 
nadobudnuté do vlastníctva a držby budú zakázané. Podľa nového znenia čl. 6 smernice citujeme: 
„Členské štáty prijmú príslušné opatrenia, aby zakázali nadobúdanie a držbu strelných zbraní a streliva 
zaradených do kategórie A a na zničenie týchto strelných zbraní a munície, držaných v rozpore s týmto 
ustanovením a zabavených. Členské štáty môžu povoliť subjektom zaoberajúcim sa kultúrnymi a 
historickými aspektmi zbraní, ktoré sú takto uznané členskými štátmi, na území ktorých majú sídlo, 
ponechať si vo vlastníctve strelné zbrane zaradené do kategórie A, získané pred [dátumom 
nadobudnutia účinnosti tejto smernice], pod podmienkou, že tieto strelné zbrane boli deaktivované v 
súlade s ustanoveniami, ktorými sa vykonáva článok 10b.“ 

Návrh neobsahuje prechodné ustanovenie, ktoré by sa vyporiadalo s otázkou ako naložiť so zbraňami 
ktoré majú byť od účinnosti návrhu zakázané, ale do rozhodného dátumu k nim osoby nadobudli 
vlastnícke právo v súlade so zákonom. Návrh iba stroho konštatuje povinnosť tieto zbrane zabaviť 
a zničiť. V demokratickej spoločnosti, ktorá je založená na vláde práva by bolo prinajmenšom žiaduce, 
aby nová legislatíva vyňala spod zákazu držby a vlastnenia veci a práva nadobudnuté v súlade so 
zákonom pred zmenou zákona. Sme toho názoru, že nie sú dané podmienky na vyvlastnenie týchto 
zbraní za náhradu ani na obmedzenie ich držby za náhradu nakoľko nie je dostatočne daný verejný 
záujem.8 Do úvahy prichádza výlučne zákaz nadobúdania do vlastníctva ex nunc, tj. od účinnosti novej 
legislatívy. Máme za to, že návrh, tak ako bol predložený, je v priamom rozpore s ustanoveniami Charty 
 
 

                                                 
7
  podľa STN 39 5002, kap. 2.3.3: opakovacia zbraň – umožňujúca opakovanie niekoľkých výstrelov, pričom mechanizmus 

opätovného nabitia a napínací, vyťahovací a vyhadzovací mechanizmus, sa ovládajú ručne pred každým výstrelom  
8
  absencia verejného záujmu je zrejmá zo samotnej preambuly návrhu, viď bod 9. Navrhovateľ odôvodňuje návrh iba hypotetickou 

možnosťou zneužitia poloautomatických zbraní bez podrobného konštatovania verejného záujmu na ich zákaze. Takto 
odôvodnený návrh je celkom zjavne arbitrárny pre absenciu preukázania akejkoľvek príčinnej súvislosti medzi páchaním trestnej 
činnosti a legálnou držbou zbraní v relevantnom rozsahu. 
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základných práv Európskej únie (2007/C 303/01), a to najmä čl. 17 (vlastnícke právo)9. V prípade 
schválenia smernice v navrhovanej podobe bez zmien a jej núteného prevzatia do právneho poriadku SR 
predpokladáme zásadný rozpor s ústavnými princípmi vyjadrenými v Ústave SR, ako aj rozvrat slovenskej 
právnej úpravy nadobúdania a držania zbraní ktorá dostatočne a veľmi citlivo vyvažuje občianske práva 
a slobody a nutnosť primeranej regulácie. 

 
 
B) Zákaz poloautomatických zbraní, ktoré sú konštrukčné odvolené od automatických zbraní 
 

Pozitíva: Žiadne. Zdôvodnenie je nasledujúce: 

 sú to zbrane, ktorých základná konštrukcia, funkcia a teda aj „miera nebezpečnosti“ je úplne 
rovnaká ako pri iných poloautomatických zbraniach  

 možnosť streľby dávkou bola u týchto zbraní odstránená a na každej jednej zbrani toto odstránenie 
musela potvrdiť štátna skúšobňa10 

 tieto zbrane už teraz patria do kategórie B, čiže je nutné na ich kúpu vlastniť zbrojný preukaz 
a dostať od polície nákupné povolenie – to znamená, že sú už prísne schvaľované a evidované 

 nie je známy prípad, kedy by teroristi tento druh zbraní použili pri nejakom útoku 
 

Negatíva:  

 občania ktorí majú takúto zbraň v legálnej držbe by o ňu museli prísť, nie sú určené náhrady, 
vyvlastnenie je protiústavné, vyplácanie náhrad občanom by bolo veľmi drahé  

 koniec mnohých športových streleckých disciplín, kde sa takéto zbrane používajú, napríklad IPSC 
 
Právne aspekty: 
Viď vyššie. 

 
 
C) Povinnosť múzeí znehodnotiť všetky automatické a poloautomatické zbrane, ktoré sa automatickým 

podobajú 
 

Pozitíva: Žiadne. Zdôvodnenie je nasledujúce: 

 nie je známy žiadny príklad, kedy by terorista použil zbraň z múzea 

 muzeálne/zberateľské zbrane sú evidované a už dnes z nich nie je streľba zákonom povolená 

 streľby z muzeálnych zbraní sa nevykonávajú, pretože akékoľvek používanie by mohlo zhoršiť ich 
technický stav a zásadne znížiť och hodnotu. 

 
Negatíva:  

 znehodnotením zbrane dôjde k jej nenávratnému poškodeniu mechanizmu. Práve fungovanie 
mechanizmu, jeho spracovanie, pôvodnosť povrchovej úpravy, materiálu, opotrebenia a značenia sú 
kľúčové znaky, ktoré tvoria hodnotu zbrane a ukazujú na dobové know-how, výrobné postupy 
a špecifiká použitia konkrétnych kusov 

 u niektorých muzeálnych zbraní by šlo o zbrane v hodnotách desiatok tisícok eur, ale to je škoda 
vyjadrená iba finančne, škoda na kultúrnom dedičstve je v tomto prípade nevyčísliteľná 

 je vysoko pravdepodobné, že pred nadobudnutím účinnosti tejto legislatívy budú všetky zbierky 

                                                 
9
     Charta základných práv EU, Článok 17, Vlastnícke právo, "Každý má právo vlastniť svoj oprávnene nadobudnutý majetok, užívať 

ho, nakladať s ním a odkázať ho. Nikoho nemožno zbaviť jeho majetku, s výnimkou verejného záujmu, v prípadoch a za 
podmienok, ktoré ustanovuje zákon, pričom musí byť včas vyplatená spravodlivá náhrada. Užívanie majetku môže byť upravené 
zákonom v nevyhnutnej miere v súlade so všeobecným záujmom." 

10
    štátna skúšobňa / skúšobné laboratórium je v zmysle zákona č. 505/2009 Z.z. akreditovaným skúšobným pracoviskom 

posudzovania zhody nad ktorým vykonáva dohľad Slovenská národná akreditačná služba (SNAS) v zmysle medzinárodných 
štandardov v zhode s princípmi a kritériami medzinárodnej akreditácie organizácií ILAC, IAF a EA 
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vysokej hodnoty legálne predané za hranice EÚ aby boli zachránené pred znehodnotením 

 zásadným spôsobom budú ovplyvnené muzeálne zbierky venujúce sa druhej svetovej vojne a SNP, 
nakoľko všetky vtedy používané pištole, samopaly a guľometu spadajú do kategórie automatických 
zbraní 

 
Právne aspekty: 
Viď vyššie. Predpokladaná kolízia s národnými a medzinárodnými predpismi týkajúcimi sa ochrany 
kultúrneho dedičstva. 

 
 
D) Zákaz držania automatických a poloautomatických zbraní v súkromných zbierkach 
 

Pozitíva: pre Slovensko žiadne. Zdôvodnenie je nasledujúce: 

 v SR máme definované historické zbrane11 a zberateľské zbrane12. Majiteľ zberateľskej zbrane, ktorá 
bola vyrobená po tomto roku (čo sú všetky automatické a poloautomatické zbrane) musí byť 
držiteľom zbrojného preukazu skupiny F a musí splniť všetky ostatné náležitosti (platný zdravotný, 
psychologický posudok, bezúhonnosť a spoľahlivosť, vykonanie skúšky odbornej spôsobilosti etc.). 

 podmienky pre držanie zberateľskej poloautomatickej zbrane sú rovnaké ako pre zbraň modernú na 
šport.  

 držanie automatickej (samočinnej) zbrane je síce na Slovensku možné, ale je nutné okrem všetkých 
vyššie spomenutých vecí ešte dostať výnimku ministerstva vnútra, ktorých sa udeľuje málo a jej 
majiteľ musí znášať častejšie kontroly policajného orgánu ohľadne zabezpečenia daných zbraní. 

 reálny počet legálnych automatických zbraní držaných civilnými zberateľmi je oproti celkovému 
počtu zbraní absolútne zanedbateľný. Nie je známy žiadny prípad kedy by sa s takouto automatickou 
zbraňou držanou na zberateľské účely stal teroristický útok či vôbec hocijaký iný trestný čin  

 
Negatíva:  

 výrazné obmedzenia v zberateľstve zbraní, civilné osoby tiež prispievajú k uchovávaniu kultúrneho 
dedičstva a historických pamiatok 

 občania ktorí majú takúto zbraň v legálnej držbe by o ňu museli prísť, nie sú určené náhrady, 
vyvlastnenie je protiústavné, vyplácanie náhrad občanom by bolo veľmi drahé 

 z príkladu Slovenskej republiky ja jasné, že kontrolu nad zberateľskými zbraňami ide dosiahnuť aj 
inak ako ich zákazom, je vysoko pravdepodobné, že pred nadobudnutím účinnosti tejto legislatívy 
budú všetky súkromné zbierky legálne predané za hranice EÚ aby boli zachránené pred 
znehodnotením 

 
Právne aspekty: 
Kolízia s národnými a medzinárodnými predpismi týkajúcimi sa ochrany kultúrneho dedičstva. 

 
 
E) Zákaz civilného držania, výroby, predaja automatických zbraní 
 

Pozitíva:  

 úplne by sa eliminovala možnosť, že legálne držaná automatická zbraň bude použitá na trestný čin. 

                                                 
11

    podľa STN 39 5002, kap. 2.2.4: historická zbraň - ručná palná zbraň určená len na čierny prach, vybavená pre každú hlaveň alebo 
nábojovú komoru buď perkusnou zámkou a komínčekom na perkusnú zápalku, alebo starším systémom zapaľovania, alebo 
ručná palná zbraň skonštruovaná na použitie jednotného náboja, vyrobená najneskoršie do 31. 12. 1890 

12
    zbrane nadobudnuté podľa §13, ods.2, písm. f) zákona 190/2003 Z.z o zbraniach a strelive na múzejné alebo zberateľské účely 

bez uvedenia roku výroby zbrane 
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Toto riziko je ale ako už bolo vysvetlené v minulom bode veľmi nízke.13 
 

Negatíva: 

 výrazné obmedzenia v zberateľstve zbraní, civilné osoby tiež prispievajú k uchovávaniu kultúrneho 
dedičstva a historických pamiatok 

 občania ktorí majú takúto zbraň v legálnej držbe by o ňu museli prísť, nie sú určené náhrady, 
vyvlastnenie je protiústavné, vyplácanie náhrad občanom by bolo veľmi drahé 

 väčšina štátom držaných automatických zbraní pochádza zo súkromných/civilných firiem. Ak by tieto 
zrazu dostali zákaz takéto zbrane vyrábať, tak by bol štát nútený pre svoje ozbrojené zložky buď 
zriadiť štátnu zbrojovku alebo zbrane nakupovať z krajín mimo EU 

 negatívny ekonomický dopad na slovenský priemysel. V SR je viacero výrobcov, ktorí sa orientujú aj 
na výrobu ručných zbraní a streliva predovšetkým pre civilný trh. Táto smernica znamená stratu 
celého EÚ trhu s týmto typom zbraní a streliva do nich14 

 nárast čierneho trhu a počtu neregistrovaných zbraní medzi obyvateľstvom. Zákaz nedokáže 
stiahnuť všetky už dnes vlastnené legálne zbrane a rovnako zákaz vôbec negatívne neovplyvní 
obchodovanie s nelegálnymi zbraňami. Skôr naopak, skúsenosti napríklad z Veľkej Británie ukazujú, 
že plošný zákaz priniesol väčšie počty trestných činov s nelegálne vlastnenými zbraňami 

 
Ekonomické aspekty: 
Dopady zákazom tejto dnes legálnej činnosti by v krátkodobom horizonte znamenali okamžité straty na 
odvodoch DPH a dani z príjmu podnikateľských subjektov rádovo v desiatkach miliónov eur ročne, z 
dlhšieho horizontu stratu rádovo stoviek pracovných miest v oblasti výroby, služieb a obchodu. 

Z návrhu nepriamo vyplýva očakávanie navrhovateľa, že konfiškáciu a zničenie po novom zakázaných 
zbraní vykonajú členské štáty. Zároveň však návrh neočakáva žiadny vplyv na rozpočet EÚ15. Náklady na 
zabavenie zbraní, ich zničenie a prípadnú kompenzáciu držiteľom buď ponesú členské štáty samé (išlo 
by o desiatky miliónov eur) alebo navrhovateľ očakáva znárodnenie týchto zbraní bez náhrady. 
Negatívny ekonomický dopad na Slovenskú republiku očakávame najmä v nasledujúcich oblastiach: 
 
- V SR pôsobí viacero výrobcov, ktorí sa orientujú na veľkosériovú výrobu ručných zbraní a streliva 

momentálne výhradne pre civilný trh. Táto smernica znamená stratu celého EÚ trhu s týmto typom 
zbraní a streliva do nich. Ide o rádovo stovky zamestnaneckých miest, ktoré sú za týmto účelom 
vytvorené u Slovenských výrobcov. Časť z nich sú členovia Združenia bezpečnostného a obranného 
priemyslu, ktoré môže poskytnúť presnejšie informácie. 

- Služby pre streleckú verejnosť. V SR je vytvorená a prevádzkovaná široká sieť strelníc, ktoré sa 
zaoberajú poskytovaním služieb a predajom tovarov. V každom okresnom meste existuje minimálne 
jedna (vo väčšine miest je to viac prevádzok) krytá alebo otvorená strelnica. V prípade zákazu 
poloautomatických zbraní navrhovaného smernicou dôjde k ukončeniu prevažného množstva 
pretekov dynamickej streľby a ubudne zásadným spôsobom športových strelcov. Väčšina strelníc 
bude vzhľadom na nerentabilitu prevádzky zatvorená. Na ich prevádzkovanie sú rovnako viazané 
pracovné miesta a prevádzkujú ich subjekty s daňovou povinnosťou. Množstvo z týchto strelníc 
využívajú rôzne štátne ozbrojené zložky (PZ, ZVaJS) na zabezpečenie streleckého výcviku, čo po 
ukončení prevádzky nebude možné. 

- Sieť obchodov. V každom okresnom meste podniká minimálne jeden (vo väčšine miest je to viac 
prevádzok) špecializovaný obchod a krytá alebo otvorená strelnica. Ide o podnikateľské subjekty s 
daňovou povinnosťou. Väčšina týchto obchodov by postupne skončila činnosť, pretože 
samonabíjacie zbrane patria medzi tovar s najväčšou obrátkovosťou. Rovnako zo všetkých 

                                                 
13

    podľa oficiálnych štatistík MV SR http://www.minv.sk/?statistika-kriminality-v-slovenskej-republike-xml trestná činnosť páchaná 
so strelnými zbraňami je na veľmi nízkej úrovni a dlhodobo neustále klesá 

14
    viď niektorí členovia Združenia bezpečnostného a obranného priemyslu Slovenskej republiky http://www.zbop.sk/  

15
    bod 4 dôvodovej správy návrhu smernice. 

http://www.minv.sk/?statistika-kriminality-v-slovenskej-republike-xml
http://www.zbop.sk/


Legis Telum – Združenie vlastníkov streľných zbraní, o.z. 

AC Krym, Šafárikovo nám. 7 
Bratislava, 811 02 

 

strana 6/8 
 

predaných zbraní plynie štátu DPH. Samozrejme aj na túto oblasť sú viazané pracovné miesta. 
 
F) Prepojenie národných registrov zbraní 
 

Pozitíva:  

 lepšia komunikácia medzi národnými policajnými zložkami 
 

Negatíva:  

 registre zbraní  obsahujú osobné dáta ich vlastníkov a držiteľov. Stačilo by zdieľať dáta o zbraniach 
stratených a nájdených, teda tých, ktoré môžu z bezpečnostného hľadiska znamenať riziko aj mimo 
krajiny v ktorej sú/boli evidované 

 zdieľanie podrobných osobných dát držiteľov zbraní naprieč EÚ môže znamenať bezpečnostné riziko 
cieleného odcudzovania zbraní organizovanými skupinami a tak ich prechod medzi nelegálne a 
neevidované 

 
 
G) Zdieľanie informácii medzi úradmi o vydaných a zamietnutých povoleniach k držaniu zbrane medzi 

rôznymi štátmi 
 

Pozitíva:  

 v prípade, že jeden členský štát odmietne vydať povolenie zo závažného dôvodu (trestná činnosť, 
zdravotný stav), zabráni to predmetnému jedincovi získať povolenie v inom členskom štáte. 

 
Negatíva: 

 z hľadiska ochrany osobných údajov je úplne postačujúce zdieľať  informácie o zamietnutých 
povoleniach, ostatné negatíva viď. F) 

 
 
H) Zavedenie celoeurópskych štandardov pre úpravu expanzných zbraní aby bolo zabránené ich 

nelegálnej konverzii na zbrane ostré 
 

Pozitíva:  

 zvýšenie bezpečnosti, pretože zbrane, ktoré boli spätne prerobené zbrane z expanzných zbraní boli 
pravdepodobne skutočne použité pri teroristickom útoku16 

 
Negatíva: žiadne 

 
 
I) Zavedenie maximálnej doby platnosti zbrojného preukazu na 5 rokov 
 

Pozitíva: Žiadne. Zdôvodnenie je nasledujúce: 

 uvedená hranica platnosti nie je ničím podložená a zdôvodnená 
 

Negatíva:  

 skrátenie platnosti zbrojných preukazov na 5 rokov je pri kvalitnej súčasnej slovenskej legislatíve 
úplne zbytočné, o skrátení platnosti na 5 rokov sa v NR SR debatovalo pri novelizácii zákona a bola 
na základe vecných argumentov zamietnutá17 

                                                 
16

    napríklad informácie uvedené v The Wall Street Journal http://www.wsj.com/articles/slovakia-shop-believed-to-be-source-of-
guns-in-two-french-terror-attacks-1448629216  

17
    viď materiál z rokovania NR SR z októbra 2010 https://lt.justice.gov.sk/Material/MaterialHome.aspx?instEID=-

1&matEID=3139&langEID=1  

http://www.wsj.com/articles/slovakia-shop-believed-to-be-source-of-guns-in-two-french-terror-attacks-1448629216
http://www.wsj.com/articles/slovakia-shop-believed-to-be-source-of-guns-in-two-french-terror-attacks-1448629216
https://lt.justice.gov.sk/Material/MaterialHome.aspx?instEID=-1&matEID=3139&langEID=1
https://lt.justice.gov.sk/Material/MaterialHome.aspx?instEID=-1&matEID=3139&langEID=1
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 zákonné mechanizmy v SR umožňujú v prípade straty bezúhonnosti, spoľahlivosti či zdravotnej a 
psychickej spôsobilosti držiteľa zbrojného preukazu odňať zbrojný preukaz a zbrane kedykoľvek. 

 skrátenie doby trvania platnosti zbrojného preukazu z 10 na 5 rokov iba spôsobí byrokratickú záťaž 
a zvýšenie nákladov na strane občana aj štátu, ktorá je pri súčasnom počte držiteľov ZP vyčíslená vo 
výške niekoľko desiatok miliónov na každú plošnú výmenu preukazov naviac18 

 
 
J) Zavedenie povinnosti žiadateľa o zbrojný preukaz podstúpiť zdravotné vyšetrenie 
 

Pozitíva: Žiadne. Zdôvodnenie je nasledujúce: 

 na Slovensku už túto povinnosť zavedenú a presne definovanú novelizovanou vyhláškou č.229/2011 
máme už dávno 

 
Negatíva: žiadne 

 konkrétny spôsob splnenia tejto povinnosť je nechaný v kompetencii členských štátov a je teda 
možné predpokladať, že súčasná právna úprava ostane zachovaná 

 
 
K) Rozšírenie zoznamu hlavných častí zbraní o rám, telo, puzdro záveru 
 

Pozitíva: Žiadne. Zdôvodnenie je nasledujúce: 

 súčasný zoznam hlavných časti zbrani (hlaveň, nábojová komora, vložná hlaveň, valec revolvera, 
záver) je dostatočný. Bez týchto súčiastok nie je možné poskladať funkčnú zbraň. 

 
Negatíva:  

 poplatky a problémy spojené so spätným označovaním a registráciami ďalších častí u všetkých 
existujúcich zbraní. 

 enormná záťaž oddelení evidencií zbraní a streliva, ktoré by museli vydať nové preukazy zbraní na 
všetky zbrane tejto konštrukcie 

 existuje mnoho konštrukčných prevedení zbraní a nie je možné legislatívne postihnúť špecifiká 
všetkých prevedení19 

 
 
L) Regulácia výrobcov, dovozcov, opravcov všetkých častí zbraní 
 

Pozitíva: Žiadne. Zdôvodnenie je nasledujúce: 

 všetky hlavné časti zbrane už podliehajú evidencii, licenčnej povinnosti a ďalším reguláciám, 
rovnako ako všetci výrobcovia a úpravcovia zbraní musia byť licencované subjekty evidované 
a dohľadované MV SR 

 
Negatíva:  

 rozšírenie regulácie a kontroly o súčasti zbraní (pažby, mieridlá, zásobníky atď.) by znamenali 
obrovské náklady pre administratívu, ktoré by boli úplne zbytočné, pretože tieto predmety sami o 
sebe nie sú nebezpečné. Vyžadovať zbrojnú licenciu napr. od človeka, ktorý z dreva vyreže pažbu je 
zbytočná administratívna záťaž 

 negatívny ekonomický dopad na slovenský priemysel. V SR je viacero výrobcov, ktorí sa orientujú aj 
na výrobu ručných zbraní a streliva a doplnkov predovšetkým pre civilný trh 

 

                                                 
18

    súhrnný štatistický prehľad na úseku zbraní a streliva MV SR, Portál otvorených dát http://data.gov.sk/dataset/statistiky-
dokladov-a-evidencii/resource/3836f17d-68f3-4b88-902f-fc5f2b166a16  

19
   základy konštrukcie http://fst2010sst.gosys.sk/download/ZS/U1377_Malorazove_zbrane_Konstrukce_Fiser_Balla.pdf  

http://data.gov.sk/dataset/statistiky-dokladov-a-evidencii/resource/3836f17d-68f3-4b88-902f-fc5f2b166a16
http://data.gov.sk/dataset/statistiky-dokladov-a-evidencii/resource/3836f17d-68f3-4b88-902f-fc5f2b166a16
http://fst2010sst.gosys.sk/download/ZS/U1377_Malorazove_zbrane_Konstrukce_Fiser_Balla.pdf
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M)  Zákaz online predaja zbraní a streliva 
 

Pozitíva: Žiadne. Zdôvodnenie je nasledujúce: 

 na Slovensku nie je možné cez internet kúpiť ani zbraň ani jej hlavnú časť. Zákazník si na internete 
vie pozrieť technické parametre, vybrať si produkt, objednať ho alebo zaplatiť, takýto tovar ale nie 
je možné doručiť poštou a zákazník si po neho musí prísť aj tak osobne. 

 
Negatíva:  

 súčasti zbrane iné než hlavné časti zbrane sú same o sebe neškodné a ich posielanie poštou 
nepredstavuje žiadne riziko a teda je zbytočné administratívne a organizačne komplikovať obchod 
s inými ako hlavnými časťami zbraní 

 
 
N) Rozšírenie počtu zbraní kat. C 
 

Pozitíva: Žiadne. Zdôvodnenie je nasledujúce: 
- Poplašné a signalizačné zbrane, salutky a akustické zbrane, repliky zbraní a deaktivované zbrane 

ktoré vznikli úpravou zbraní kat. B a C sa majú nadobúdať na základe ohlásenia. V zmysle slovenskej 
právnej úpravy ktorá prevzala predchádzajúcu únijnú úpravu to znamená, že tie to zbrane bude môcť 
nadobúdať iba držiteľ zbrojného preukazu, ktorý bude povinný nadobudnutie takejto zbrane ohlásiť 
evidencii.  
 

Negatíva:   
- Tieto zbrane v súčasnosti môže nadobúdať osoba staršia 18 rokov. Regulácie by znamenala 

dramatický pokles záujmu o takéto zbrane nakoľko by predstavovala drakonickú byrokratickú 
prekážku v podobe nutnosti získania zbrojného preukazu. 

- Likvidácia predaja takýchto zbraní, zníženie tržieb predajcov. 
- V závislosti od aplikačnej praxe čo do výkladu definície repliky zbrane by mohla nastať likvidácia 

airsoftu ako športu.  
 
 

 
V Bratislave, 8.1.2016    JUDr. Boris Draškaba,  Ing. Ľudovít Miklánek 


